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RESUMO

A educacdo cientifica vem ao encontro do fazer ciéncia e construir
conhecimento. Para tal, a Jornada de Integracdo Académica — JOIA foi
implementada a incentivar a iniciacdo cientifica, a socializacdo dos trabalhos
cientificos e a participacao de debate. O principal objetivo deste artigo estd em
avaliar a implementacéo das quatro edicdes da JOIA na contribuicdo para a
educacdo cientifica a partir de tributos basicos de eficacia, eficiéncia e
efetividade. De modo geral, pode-se afirmar que a JOIA contribuiu efetivamente
para o processo de educacao cientifica, envolvendo a comunidade académica.
Os debates ainda ndo foram considerados eficazes, necessitando de maior
participacdo e motivacdo. Entretanto, a JOIA se apresentou eficiente uma vez
que cria espaco de educacdo cientifica, potencializa a construcdo do
conhecimento, o cooperativismo, a autonomia, a socializagdo, a iniciacéo
cientifica, a circulacdo de informacfes e aproxima o cidaddo ao contexto das
tomadas de decisGes. Ao longo de suas quatro edi¢des, diversas melhorias
foram implantadas possibilitando a publicagdo da categoria “artigo completo”
on-line no hotsite da JOIA, em sua ultima edig&o realizada.

Palavras-chaves: Educacao cientifica; Avaliacdo; Socializacdo do
conhecimento.
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1- Introducéo

A atividade cientifica emana da imaginacdo do pesquisador que
formula as hipoteses e trilha um caminho investigativo e critico no desenvolver
de experimentacéo. De natureza social, a ciéncia busca solucbes para a
qualidade de vida da populacao e sua divulgacéo passa a ser primordial para o
avanco nas tomadas de decisdes (TORRES e TOMELIN, 2012).

Neste contexto, percebe-se que é fundamental tomar a educacéao
cientifica como parte da formacado do estudante. Essa formacdo acontece em
paralelo ao processo de construcédo de conhecimento, ou seja, educar pela
pesquisa: educar pesquisando, pesquisar educando (DEMO, 2010). Quando o
estudante aprende a lidar com método, a planejar e a executar pesquisa, a
argumentar e a contra-argumentar, a fundamentar, nao esta sé “fazendo
ciéncia”, esta ao mesmo tempo construindo a cidadania (DEMO, 2010).

A Jornada de Integracdo Académica (JOIA) é um programa que
incentiva a pesquisa, a socializacao dos trabalhos, o conhecimento da
metodologia cientifica e a participacdo de debate com vistas a construcao da
cidadania. Foi implementada pelo UNIASSELVI como programa anual
direcionado aos académicos, professores, tutores e comunidade, que
participam por meio de debates, minicursos e/ou trabalhos cientificos
publicados em forma de artigo completo.

Para a gestéo e organizacdo da JOIA tem-se o Nucleo de Iniciacdo
Cientifica (NUIC) e o Nucleo de Programas de Extensao (NUPEX), que sdo os
Orgaos responsaveis por articular a realizacdo de projetos de Iniciacao
Cientifica (IC) e extensao na EAD. Até o presente, realizaram-se quatro
edicbes da JOIA. Desta forma, o objetivo do trabalho € avaliar a implementacéo
da JOIA na UNIASSELVI, bem como verificar sua contribuigdo para a
educacao cientifica dos académicos. Visa ainda ao levantamento de
informacdes pertinentes ao processo de tomada de decisdes no que tange a

melhoria continuada das politicas institucionais de pesquisa e extensao.

2- Materiais e Métodos



Para a avaliagdo da JOIA adotaram-se tributos basicos — eficacia,
eficiéncia e efetividade — que funcionam como indicadores gerais de avaliacéo
das acdes de planejamento e alcance dos resultados alcancados. De acordo
com MARINHO e FACANHA (2001), tem-se por efetividade a capacidade de se
promover resultados pretendidos; eficacia & medida do grau em que o
programa atinge os seus objetivos e metas; eficiéncia a competéncia para se
produzir resultados.

Os tributos foram analisados a partir de um conjunto de indicadores
adaptado de MILANEZ e TEIXEIRA (2007), categorizados em: E=eficazes,
eficientes ou efetivos (tendéncia favoravel); PO = pouco eficazes, eficientes ou
efetivos (tendéncia pouco favoravel); | = ineficaz, ineficiente ou nao efetivo
(tendéncia desfavoravel). Para a eficacia foi aplicada a férmula: A = (L.Tp) /
(M.Tr), onde: L=und. metas obtidas; Tp = tempo planejado para alcancar a und.
meta; M = und. de metas programadas e Tr = tempo para chegar ao resultado.

De modo geral, a metodologia adotada visa agrupar as experiéncias
avaliativas de programas em trés metodologias béasicas: a) avaliacdo de metas
(eficacia); b) avaliacao de impacto das atividades (efetividade); e c) avaliacdo
do processo (eficiéncia). Neste contexto, a efetividade € percebida mediante a
avaliacdo das transformacdes ocorridas a partir da acao; a eficacia resulta da
relacdo entre metas alcancadas versus metas pretendidas e a eficiéncia

significa alcancar mais resultados com menos recursos.

3- Resultados e discussodes

A Jornada de Integracdo Académica, em suas quatro edicfes anuais
realizadas de 2011 a 2014 contou com participacdo de mais de 130 mil
pessoas (Tab. 1), entre estudantes, professores, articuladores e comunidade
externa que fizeram sua jornada na participacdo em cursos de formacéo
continuada, oficinas, palestras participacédo em debates virtuais e socializagéo

de trabalhos cientificos (apresentacées orais e virtuais).

CATEGORIAS 2011 2012 2013 2014
Trabalhos inscritos 600 1034 1300 2113
Trabalhos aprovados 523 711 807 464
Participagbes no debate virtual 2478 2456 4595 5089
Participacbes em minicursos 15.700 16.000 52.531 31.544

Tabela 1: Categorias e numero de participacdes nas quatro edi¢cbes da JOIA



Na JOIA, foram socializados 2.041 trabalhos cientificos (formato
resumo nas edi¢des 2011, 2012 e 2013), e 464 artigos completos na edicao de
2014, totalizando 5.047 trabalhos. Os trabalhos foram selecionados pelos
tutores externos, pertencentes a 30 cursos superiores de graduacgéo e,
posteriormente aprovados pela comisséo interna da JOIA, que é formada por
docentes e coordenadores de curso. No processo de selecdo ao longo das
quatro edic¢des, 50% dos trabalhos inscritos foram reprovados por ndo haver
coeréncia com as propostas das edi¢cdes da JOIA. Os trabalhos aprovados
contaram com a participagdo de mais de 7,5 mil comentarios postados (debate
virtual), ou seja, em média cada trabalho recebeu seis comentérios criticos-
avaliativos. A participacdo em minicursos foi considerada expressiva, com

115.775 participacdes (Figura 1).
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Figura 1: Numero de participa¢des na JOIA no periodo de 2011 a 2014.

Conforme a avaliacdo apresentada na Tabela 2, o programa permitiu
estimular a pesquisa e envolver a comunidade académica de forma efetiva,

contribuindo para a construgéo do conhecimento.

JOIA

Tributos Indicadores Avalicéo de tendéncia R
Critérios

(I) Pouco, pois houve patrticipacéo

apenas de professores; (PO) Médio,

pois houve participacéo de

professores e académicos; (E) Muito, E
pois houve participacéo de

professores, académicos e

comunidade externa.

1) Estimulo a

Efetividade .
pesquisa




() Inexisténcia de socializacao; (PO)
Existéncia de socializagdo por meio

da visualizacéo dos trabalhos, mas

nao promove debate; (E) Existéncia E
de socializacdo com debate

interdisciplinar dos trabalhos atraves

da insercdo de comentarios.

2) Apoio a
socializacdo do
conhecimento
cientifico

3) Contribuicado (l) Inexisténcia de contribuicéo; (PO)
para Existéncia de contribuicdo, mas pouco
construgdo do  significativa; (E) Existéncia de
conhecimentos contribuicdo significativa, uma vez

e geracdo de  que promove a troca de informagdes
competéncias e a interdisciplinaridade.

Tabela 2. Tributo, indicadores e avaliacdo de tendéncia da implementacdo da JOIA,
avaliadas para as quatro edi¢des (2011 a 2014)
Legenda: E = efetivos (tendéncia favoravel); PO = pouco efetivos (tendéncia pouco
favoravel); | = ndo efetivo (tendéncia desfavoravel).

Os comentérios postados nos trabalhos convergem cooperativamente
para o processo de aprendizagem, levando a continuidade da pesquisa do
estudante. De acordo com VALDES e ARRIAGADA (2002), a interac&do do
sujeito com outros individuos no processo da aprendizagem suscita uma nogao
de compartilhamento e socializagéo. De toda forma, percebe-se uma inter-
relacdo entre cooperacéo e autonomia, o que corrobora com FREIRE (1998, p.
32), que cita “para que a autonomia se desenvolva, é necessario que o sujeito
seja capaz de estabelecer relagbes cooperativas”.

Considerando que a JOIA busca estabelecer as relagdes cooperativas
na producdo de conhecimento, percebeu-se que a adesédo dos participantes
aumentou em comparacao as duas primeiras edi¢cdes o que resultou na
eficacia das edi¢cBes 2013 e 2014. Ja em relacdo as discussfes dos trabalhos
(debate virtual), os resultados foram ainda inferiores a 20% do total de

participantes em todas as edi¢des, 0 que a classifica como ineficaz (Tabela 3).

2011 2012 2013 2014

Tributos Indicadores Avalicdo de tendéncia .
Critérios

1) Participacéo (l) Adesao inferior a
da comunidade 20%; (PO) Adeséao
académicana entre 20 a 50%; (E)

Eficacia JOIA Adeséo superior a 50%

2) Participagédo () Adesao inferior a
da comunidade 20%; (PO) Adesao I I I
académica nos entre 20 a 50%; (E)




debate dos
trabalhos

Adeséo superior a 50%

Tabela 3. Tributo, indicadores e avaliacdo de tendéncia da implementacéo da JOIA.
Legenda: E = eficazes (tendéncia favoravel); PO = pouco eficazes (tendéncia
pouco favoravel); | = ineficaz (tendéncia desfavoravel).

De um lado, € preciso instigar cada vez mais a comunidade académica

a argumentar, a discutir, a contestar e a fundamentar a experimentagao

(DEMO, 2010). Por outro lado, € preciso incitar o ser participativo e cooperativo

que leve a producdo cientifica. Fazer ciéncia ndo € apenas produzir resultados,

mas despertar para pratica em sociedade de forma a fazer parte da construcao
da cidadania (TORRES e TOMELIN, 2012). Assim, ao se maximizar as metas e

resultados alcangados em um programa, as respostas efetivas ao grau de

eficiéncia e eficacia, relacionados entre si, se relevam (BELLONI et al. 2001).

Dessa forma, a analise da eficiéncia do programa vem ao encontro da

reflexdo da eficacia, aprofundando o contexto até aqui discutido. A andlise da

eficiéncia pode ser percebida na Tabela 4, através dos indicadores.

Tributos

Indicadores

Avalicdo de tendéncia

2011 2012 2013 2014

Critérios

Eficiéncia

1) Relevéancia
do tema

(I) N&o ha relevancia, uma
vez que as tematicas
anuais néo se aplicam;
(PO) Os temas anuais
foram relevantes, mas falta
direcionamento para as
competéncias; (E) Os
temas foram relevantes e
levam o participante
relacionar suas
experiéncias com o
cotidiano de forma
interdisciplinar.

2) Motivacéo

() A JOIA ndo motiva para
a pesquisa; (PO) A JOIA
desperta interesse nos
académicos pela pesquisa,
mas ainda nao se tem a
participacao de todas as
turmas; (E) A JOIA desperta
interesse nos académicos
pela pesquisa com a
participacao de todas as
turmas.




(I) Espaco focado apenas
em uma area cientifica;

ﬁ)e eEc?S?ggéo (PO) Eer)ago para cursos E E E E
cientifica que tgn am ]

experimentacao; (E)

Espaco multidisciplinar.

(1) Trabalhos aprovados,

mas com muita
4) Aprovacio desclassificacéo; (PO)

Trabalhos aprovados com E E
média desclassificacao; (E)
Trabalhos aprovadas com

pouca desclassificacao.

dos trabalhos

(I) Os trabalhos nédo séo
divulgados; (PO) Os
trabalhos séo divulgados

5) Divulgagédo por meio de encartes ou on-

dos trabalhos line (resumos); (E) Os
trabalhos séo
disponibilizados on-line
(artigo completo).

(1) Inexisténcia de oferta;
(PO) Existéncia de oferta,
mas com pouco
participacao; (E) Existéncia
6) Minicursos de oferta com boa E E
participacgao,
comprometimento e indice
aprovacao dos
participantes.

(I) Inexisténcia dos canais
de participacao especificos
para a comunidade externa.

7;Sﬂirzs;oe (PO) Existéncia dos canais

ga pag de participacao especificos, E E
: com pouca utilizacéo pela

comunidade laca

externa bopuiacao.

(E) Existéncia de canais
especificos com utilizacédo
significativa pela populacéo.

() ATIC ndo permite a
8) Tecnologia interatividade; (PO) A TIC
de permite a interatividade,
Informacdo e mas € de dificil usabilidade; E E E E
Comunicacgéao (E) A TIC permite a
-TIC interatividade pela facil
usabilidade.

Tabela 4. Tributo, indicadores e avaliagdo de tendéncia da implementacéo da JOIA
Legenda: E = eficientes (tendéncia favoravel); PO = pouco eficientes (tendéncia
pouco favoravel); | = ineficiente (tendéncia desfavoravel).




No critério sobre aprovacao de trabalhos, a eficiéncia foi classificada
como pouco eficiente nas edi¢des de 2013 e 2014 devido ao aumento de
trabalhos reprovados. Entretanto, cabe dizer que, a partir de 2013 os critérios
de selecao foram aprimorados e em 2014 os trabalhos passaram a ser
publicados na integra, e ndo mais resumo como demais edi¢des. Assim, pode-
se dizer que houve reducéo na quantidade de trabalhos aprovados, contudo
melhoraram os critérios de selecdo, aprimorando a qualidade. Percebe-se que
é fundamental saber construir o conhecimento por meio de uma metodologia
adequada, construir textos cientificos, discutir cientificamente, aprender a
fundamentar e a argumentar. E decisivo saber o que fazer com conhecimento
de forma a intervir na realidade local e regional, e na tomada de decisfes fazer-
se sujeito de historia prépria individual e coletiva (DEMO, 2010).

Pode-se apontar ainda os critérios avaliados com aumento da
eficiéncia ao longo das edi¢des da JOIA, tais como: participacédo da
comunidade académica nos minicursos, divulgacao dos trabalhos e canais de
participacdo da comunidade externa. O uso de Tecnoldgica de Informacéo e
Comunicagéo (TICs), que permite a interatividade com trabalhos cientificos
socializados contribuiu para essa eficiéncia nas quatro edi¢des. As TICs
permitem o compartilhamento de informacdes, a inovar, pesquisar, criar e
recriar com mais autonomia e proporciona aos académicos o “aprender a
aprender, num processo continuo, dinamico, interativo, consigo mesmo e com
os outros” (TORRES e EBERT, 2012). Além do mais, oferece uma maneira de
produzir conhecimento ultrapassando o espaco fisico de uma sala e
adentrando um mundo de socializacdes (MILANEZ e TEIXEIRA, 2007).

Por fim, no que diz respeito a avaliacdo de programas e projetos,
podemos relacionar este trabalho aos estudos de FRASSON (2001), que
avaliou projetos em organizac¢des sociais, por meio dos critérios de eficiéncia,
eficacia e efetividade com mais de 160 categorias de analise. Os estudos da
autora puderam inferir a respeito da importancia das organiza¢cdes sociais
avaliarem a execucao de seus projetos, uma vez que o resultado desse tipo de
analise permite o avanco dos projetos das organizacdes sociais. Tem-se
diversos pesquisadores que avaliaram programas e projetos a partir da andlise

dos conceitos de eficiéncia, eficacia e efetividade, na qual as pesquisas



aplicadas revelam a necessidade de melhoria nas préaticas adotadas em seus
planos (MARINHO e FACANHA, 2001; GARCIA, 2008; CABRAL et al, 2012).

4- Considerac®es finais

Na avaliagdo geral, ser efetivo, antes de ser eficiente e eficaz, também
significa possuir competéncia para desenhar, implementar e avaliar as boas
estratégias, aperfeicoando os processos. Nesse sentido, cabe ao tutor mediar,
orientar, estimular para a Iniciacédo Cientifica e ampliar os horizontes e nao ser
somente fornecedor dos textos e avaliador de conteidos (TORRES e EBERT,
2012). E a Universidade, que tem papel fundamental de lideranca educacional
(ZANCAN, 2000), cabe a responsabilidade do processo de letramento
cientifico, assim como, da orientacdo para a constru¢do do conhecimento e
formacéo de cidaddos. O conhecimento cientifico habilita o jovem a enxergar
os problemas numa perspectiva mais ampla, analisando as possiveis
repercussdes a médio e longo prazo. Também instiga a apreender por si
mesmo, a resolver problemas, confiar em suas potencialidades, ter iniciativa,
criticidade e capacidade de inovar (TORRES e TOMELIN, 2012).

Desta forma, a JOIA veio contribuir para o processo de educacao
cientifica, fortalecendo a comunidade académica na tomada de decisdes,
aproximando o cidaddo do contexto das politicas publicas. As repercussfes
sociais geradas pela JOIA sdo importantes, pois potencializam processos de
trabalho coletivo, de cooperativismo, de autonomia, de socializacao, de
producéo, de pesquisa, de circulacéo de informacdes e de conhecimento.

Os indicadores de avaliacao definidos para essa pesquisa juntamente
com a avaliacdo realizada da primeira edicdo por TORRES e TOMELIN (2012),
permitiram proporcionar a melhoria do programa e sua metodologia ao longo
das quatro edi¢bes da JOIA. A avaliacdo € um importante mecanismo de
gestéo, permitindo conhecer o programa e sua implantacao, atuar nos ajustes
necessarios, aperfeicoando-o e assim aumentando a sua credibilidade,
eficacia, eficiéncia e efetividade. Entretanto, ndo ha um modelo fidedigno para
0 processo de avaliacdo, uma vez que cada programa possui suas
especificidades e seus avaliadores (TORRES e TOMELIN, 2012).
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